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Entwicklungen bei der Gesetzgebung Treat

« Wasserwiederverwendung » Spurenstoffelimination

New EU rules to improve urban
wastewater treatment and reuse

Pressemitteilung [PLENARTAGUNG Gestern

L 177[32 Amtsblatt der Furopiischen Union 5.6.2020

VERORDNUNG (EU) 2020/741 DES EUROPAISCHEN PARLAMENTS UND DES RATES
vom 25. Mai 2020

iiber Mindestanforderungen an die Wasserwiederverwendung - Better monitoring of chemical pollutants, pathogens and antimicrobial resistance

(Text von Bedeutung fiir den EWR) . Producers of pharmaceuticals and cosmetics and member states will have to finance
costs of additional treatment for micro-pollutants

DAS EUROPAISCHE PARLAMENT UND DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION — - Wider reuse of treated urban wastewater to prevent water scarcity

¥

DWAO
EU Pressemitteilung
‘ 10.04.2024
Merkblatt DWA-M 1200-1 https://www.europarl.europa.eu/
Techn. Regelwerk: DWA-M 1200 | R e eeR200TIne
Wasserwiederverwendung flr landwirtschaftliche st "' eurules to-mprove-utban-
und urbane Zwecke

Parliament adopts improved standards for wastewater treatment © Vladyslav / Adobe Stock

1 Grundlagen [Erlaubnis & Risikomanagement]
2 Anfo rd er u n g en On Wednesday, MEPs approved new EU rules for the collection, treatment and

discharge of urban wastewater.
3 Umsetzung



Projektidee und Arbeitspakete von FlexTreat FlexTreat
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Effekt der Ozonung auf Spurenstoffe und UV-Transmission
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Abgeschatzte Spurenstoffentfernung gemal KARL sowie der
SAK,s, Abnahme (ASAK,s, Labormessung) und mittleren UV-
Transmission in Abhangigkeit des nitritkorrigierten spezifischen
Ozoneintrags.



Desinfektionswirkung: Abhangig vom Indikatororganismus! Treat

Ozonung UV-Desinfektion
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Mikrobielle Risiken: Validierungsmonitoring (fiir Klasse A) Treat
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Mikrobielle Risiken: Validierung Datenauswertung
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101 Statistische Sicherheit: 30 %
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Vergleich von 5 verschiedenen Auswertungsalternativen

1. Klassische Toleranzgrenzen normalverteilter Werte (gepaatrt)
Bayes'sche Toleranzgrenzen (gepaart)

Bayes'sche Toleranzegrenzen (ungepaart, Zu-und Ablauf unabhangig)
Binomialansatz (gepaart)

Perzentilansatz nach Badegewasserrichtlinie (gepaart)

a WD

classic lower and upper 1-sides tolerance limit {paired)

Treat 6

GersanET VoM

Flexible und zuverldssige Konzepte fiir eine nachhaltige
Wasserwiederverwendung in der Landwirtschaft (FlexTreat)

Validierungsleitfaden fiir die uneingeschrankte Bewasserung

Wolfgang Seis!, Nicole Zacharias?, Benedikt Aumeier?, Lia Freier?, Michael Stapf?, UIf
Miehe! Thomas Wintgens?*

https://doi.org/10.5281/zenodo.13756832 8



https://doi.org/10.5281/zenodo.13756832

Mikrobielle Risiken: Antibiotikaresistente Bakterien
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Antibiotika-resistente Bakterien kdnnen in allen
Verfahrensketten deutlich reduziert werden.
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* Genaue ldentifikation der Spezies mit den zugehdérigen
Resistenzmustern.
» Keine Erfassung anderer Resistenzen, die nicht in Zielspezies
vorhanden sind.
* Nicht-kultivierbare Bakterien der Zielspezies werden nicht erfasst.



Mikrobielle Risiken: Wiederverkeimung Treat
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Methodik zur Bewertung der Verfahren Treat

Bewertung von Bau und Betrieb: Aufbereitung
— Okonomisch = Jahreskosten » Ozon +Filter + UV
— Okologisch - CO,e-Fuf3abdruck oo e > RBFplus+ UV >
— Betrieblich = Resilienz bei Stérungen

=P PAK+ UF + UV

Wichtig:

— Gleicher Bewertungsrahmen - Modellklarwerk mit ganzjahrigem Betrieb
— Gleiche Ziele (Wasserqualitat)

— Zulauf: Organik (DOC) hoch und niedrig

Eingangsdaten:
— Daten aus Pilotanlagen + Up-scaling
— Validierung mit Anbietern und Projektpartnern

11



Jahreskosten fir 330.000 EW Klarwerk

FlexTreat

Jahreskosten netto [€/m?]
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Ziel: Desinfektion

+ 8-16 €-ct/m3 flr Verteilnetz zur Landwirtschaft!

' PAK
B Strom
Personal
= Wartung
W Kapitaldienst
Brennwert PAK
® Summe (5 mg/L DOC)
A Summe (12 mg/L DOC)

Dosis:
0,75 g PAK/g DOC
0,59 O4/g DOC
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Fazit Treat

Synergien aus Spurenstoffentfernung und Wasserwiederverwendung nutzbar
(geringe Mehrkosten, jedoch hohe Kosten fir Verteilnetz zur Landwirtschaft)

Spurenstoffentfernung ist mittlerweile ,Standard‘ — zur Wasserwiederverwendung und
Desinfektion gibt es noch viele offene Fragen

Prozessvalidierung: was soll der Mal3stab sein? Praktikabilitat vs. stat. Sicherheit

Gebanntes Warten auf technisches Regelwerk M1200 als Orientierungshilfe fur die Praxis

13
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Treat 6

Danke fur die Aufmerksamkeuit!
Fragen?

Vielen Dank fur Forderung und Begleitung des Projektes!
(FKZ: 02WV1561)
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